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1 ANLASS

Die Stadt Remagen beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans ,Kindergarten
Bandorf‘. Um den Bedarf an Kindergartenplatzen zu gewahrleisten, bedarf es der Errichtung
eines neuen Geb&udes in Bandorf. Geplant ist der neue Standort am sudwestlichen
Siedlungsrand des Stadtteils Bandorf, mit unmittelbarem Anschluss an die Erschlie3ung
~Lohweg*.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans befindet sich in der Gemarkung Oberwinter, Flur
3 und umfasst die Flurstiicke 50, 49/1 und 117/2 tlw.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans hat eine Grdol3e von ca. 3.600 m2.

Im Rahmen des Fachbeitrags Naturschutz werden die SchutzglUter gemaf § 17 BNatSchG
analysiert, der Eingriff bilanziert sowie entsprechende Maflinahmen abgeleitet und die
artenschutzrechtliche Relevanz im Rahmen einer Potenzialanalyse gepriift.
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2 LAGE UND BESCHREIBUNG DES PLANGEBIETS

Das Plangebiet befindet sich an der stidwestlichen Siedlungsperipherie von Bandorf und
grenzt sowohl 6stlich als auch nordlich an bebaute Wohngrundstiicke nordwestlich, westlich
und sidlich an landwirtschaftlich genutzte Offenlandflachen. Das Plangebiet ist bis auf die
ostliche Grenze von einer Stral3e (Lohweg), bzw. von landwirtschaftlichen Wirtschaftswegen
umgeben.

Ubersichtskarte

Ausdruck vom 28.02.2020
Stand der ALKIS-Daten 07.02.2020
MaRstab im Original 1:1000

D i ionen der
und Kataster Rhid.Pf, (Zusti v. 15,10.2002)

Abbildung 1: Lage des Plangebietes (Quelle: Stadt Remagen, 2020)
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3 AUSWERTUNG UBERGEORDNETER PLANUNGEN

a) LANIS
Im Planungsraum sowie daran angrenzend sind keine Objekte kartiert. Schutzenswerte
Gebiete und Pauschalschutzflachen gem. § 30 BNatSchG/§ 15 LNatSchG, sind im
Planungsraum nicht vorhanden. Das Plangebiet befindet sich vollstandig im
Landschaftsschutzgebiet ,Rhein-Ahr-Eifel“.
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Abbildung 2: Auszug aus der Landesbiotopkartierung RLP (LANIS, 2021)

b) Planung vernetzter Biotopsysteme
Die Planung vernetzter Biotopsystem weist fir den Planbereich den Biotoptyp 1 ,Wiesen und
Weiden mittlerer Standorte“ auf. Fir diesen Biotoptyp gibt es keine veranderte Zielaussage.
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Quellen und Quellbéche
Bache und Bachuferwélder, Graben

- Flusse, Flussauen, durchstrémte Altwasser
- Stillgewésser
Nass- und Feuchtwiesen (einschl. Kleinseggenriede)
- Rahrichte und GroRseggenriede
Magere Wiesen und Weiden mittlerer Standorte
Wiesen und Weiden mittlerer Standorte

- Halbtrockenrasen und Weinbergsbrachen

- Borstgrasrasen und Zwergstrauchheiden
- Trockenrasen, Felsen, Gesteinshalden, Trockengebiische
- Laubwalder
Weichholz-Flussauenwalder
- Hartholz-Flussauenwalder
- Bruch- und Sumpfwaélder
Trockenwalder
Gesteinshaldenwalder
Ubrige Walder und Forsten
Strauchbestande
Pioniervegetation
Ackerfléchen, Rebfluren, Obstplantagen

Siedlungsflachen

. Erdwénde, Hohlwege

A Ruinen, Stutz- und Trockenmauern, Steinriegel
u Felsen und Gesteinshalden
L] Hoéhlen, Stollen, Tunnel
L Lichte Walder S Streuobst
N Niederwald \" Strauchbesténde
/ Planungseinheiten
/\ Flachenhafte Ziele: Linienhafte Ziele (Béache):
=——= FErhalt Erhalt

(I Entwikiung _.... Entwicklung
[

I Entwicklung groRfléchiger Waldbiotope mit besonderer
Bedeutung fur den Arten- und Biotopschutz

N Schwerpunkitrdume: Entwicklung von Biotopstrukturen
“ im Agrarraum

7/ Extensivierung intensiv genutzter Fl&chen, Erh6hung
///A des Grunlandanteils

Biotoptypenvertréagliche Nutzung

Abbildung 3: Auszug aus der VBS 2021 (Zielkarte) mit Lage des Plangebietes

Fazit: Ubergeordnete Planungen

a) Landesbiotopkartierung
Durch die geplante Bebauung sind keine biotopkartierten Objekte betroffen. Die Erhéhung
des Versiegelgungsgrades und des damit verbundenen erhdhten Abflusses des
unbelasteten Niederschlagswassers wird im Rahmen der Flachenbilanz ermittelt und
entsprechende Kompensationsmal3nhahmen formuliert.

b) Planung vernetzter Biotopsysteme
Der Eingirffsraum ist als Wiese mittlerer Standorte gekennzeichnet. Erhebliche und
nachhaltige Beeintrachtigungen sind durch die geplante Bebauung mit Bezug auf die
Entwicklungsziele gemall VBS nicht abzuleiten. Es erfolgte eine separate
Grunlandkartierung (siehe Kap. 7.5).
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4 BESTANDSANALYSE VON NATUR UND LANDSCHAFT
4.1 Arten und Biotope

Das Plangebiet weist eine landwirtschaftliche Nutzung auf, ebenso wie die nordwestlich,
westlich und sddwestlich angrenzenden Flursticke. Unmittelbar 6stlich, stdlich und
nordéstlich grenzen ErschlieBungswege (unbefestigt, bzw. bituminds befestigt) an den
Planungsraum, bzw. sind z.T. Bestanteil des Geltungsbereichs. Im nordwestlichen
Geltungsbereich befindet sich ein mehrstdmmiger Einzelbaum (Salix caprea), der keine
Nester, jedoch Hohlen und Spuren von Spechten aufweist. In 2020 und 2021 fanden sich
keine Hinweise auf Brut- und/oder Fortpflanzungsnutzungen durch planungsrelevante Arten.

Abbildung 4: mehrstammiger Einzelbaum im Randbereich am Lohweg
BT Carii

e

Abbildung 5: Baumhohle
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Abbildung 6: Nutzungsspuren durch Spechte

Daruiber hinaus ist das weitere Umfeld in nordlicher, dstlicher und sidlicher Richtung durch
eine Einzelhausbebauung mit Ziergéarten gepragt.

Bis auf einzelne Heckenkomplexe westlich, nordwestlich und sldwestlich, in einer
Entfernung von ca. 140 m zum Geltungsbereich, ist das Plangebiet und das unmittelbar
angrenzende Umfeld durch die Landschaft gliedernde Straucher und durch zusatzliche
Baume gekennzeichnet, so dass eine homogene Biotopstruktur mit eingeschranktem Brut-
und Fortpflanzungshabitat-Potenzial im Plangebiet und dartiber vorhanden ist. Dies liegt zum
einen an der intensiveren Nutzung der angrenzenden, topografisch hdhergelegenen
landwirtschaftlich genutzten Flachen und dem damit in Verbindung stehenden Einfluss des
Plangebietes durch Dunger und Pestizide aufgrund der Hangneigung. Zum anderen an den
unmittelbar angrenzenden Wegen bzw. Siedlungsflachen mit Ziergarten, die durch La&rm und
Bewegungsunruhe gekennzeichnet sind.

Durch das Entfernen von extensiv genutzte Grinlandflachen und der damit einhergehenden
Verdichtung und Versiegelung werden zwar keine Bruthabitate entfernt, die von essentieller
Bedeutung sind, es kommt aber zu einer vollstandigen Zerstérung von Nahrungs- und
temporaren Rickzugshabitaten fiir faunistische Arten.

Bei den floristischen Aufnahmen konnten im Plangebiet keine genutzten Brutstatten oder
Relikte von Nestern festgestellt werden. Wie im Kapitel Grinlandkartierung verdeutlicht wird,
handelt es sich bei der Wiese des Plangebietes um eine Pauschalschutzflache gemaf § 15
LNatSchG der Kategorie ,C“ Eine Ausgleichbarkeit ist gegeben, eine entsprechende
Kompensationsflache im rdumlich funktionalen Zusammenhang wurde bereits mit der UNB
abgestimmt und wird Bestandteil der Planung.

Die Schutzbedurftigkeit wird vor dem Hintergrund der Lage im Raum und dessen Wirkung
auf angrenzende, gleich- bzw. geringwertigere Strukturen (landwirtschaftlich genutzte
Flache, ErschlieBungswege, und Ziergarten), als mittelwertig eingestuft.

4.2 Landschaftsbild

Das Planungsgebiet ist vor allem aus nordwestlicher, westlicher, stdlicher und bedingt aus
sudwestlicher Richtung einsehbar. Es befindet sich mit direktem Bezug zur Siedlung, bzw.
zum Siedlungsrand, inmitten von landwirtschatftlich intensiv genutzten Flachen.
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Abbildung 7: Einsehbarkeit in das Plangebiet von unterschiedlichen Standorten

Die fehlenden, bzw. nur punktuell vorhandenen Gehdlzkomplexe, ermdglichen vor allem aus
westlicher Sicht eine, nicht zuletzt wegen der exponierten Lage, gute eine Einsehbarkeit in
das Plangebiet. Diese reduziert sich aus sidwestlicher, nordlicher und 06stlicher Sicht
erheblich durch Topografie (vgl. Abb.13) bzw. durch die bestehende Bebauung.

Trotz der Lage im Landschaftsschutzgebiet ,Rhein-Ahr-Eifel”, ist durch die Bebauung keine
Erheblichkeit fir das Schutzgebiet abzuleiten. Dies liegt zum einer an der geringen
Flacheninanspruchnahme, der Funktion, aber vor allem an der Lage des Plangebiets. Die
geplante Bebauung stellt aus der Vogelperspektive betrachtet, eine plausible Abrundung der
Siedlungsperipherie dar, bei der entlang der 6stlichen Plangebietsgrenze, die Moglichkeit der
Einbindung in die Landschaft besteht.

MikrSanalytisegeskaboc Rascher.

Abbildung 8: sinnvolle Abrundungsgrenze im Sinne des LSG, wie stédtebaulich vorgesehen

Die Schutzbeddrftigkeit wird wegen der landwirtschaftlichen intensiven Nutzung, den kaum
vorhandenen, die Landschaft gliedernde Gehdlze und der N&he zur Siedlungsstruktur als
gering- bis mittelwertig eingestuft.
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In den folgenden Abbildungen wird ein Uberblick iiber das Plangebiet gegeben:

i

Abbildung 9: Blick aus nérdlicher Richtung auf Plangebiet, Erschlieung und Ziergarten

Abbildung 10: Blick von der stidwestlichen Grenze des Plangebietes in nordliche Richtung

Abbildung 11: Blick aus sudwestlicher Richtung Uber das Plangebiet
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Abbildung 12: Blick uber das Plangebiet in norddstliche Richtung

Abbildung 13: Blick aus 150 m Entfernung in das norddstlich liegende Plangebiet, bei bedingter Einsehbarkeit

Abbildung 14: Blick in nérdliche Richtung entlang des Erschlieungswege mit Plangebiet und Ziergéarten
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Abbildung 15: Blick entlang des Lohweges in stidwestliche Richtung

Abbildung 16: Blick entlang des Lohweges in nordéstliche Richtung

4.3 Wasser

Das Plangebiet ist durch eine landwirtschaftliche Nutzung, verbunden mit dem regelmagigen
Eintrag von Dinger und Pestiziden, gekennzeichnet. Zudem ist durch das regelméaRige
Befahren im Rahmen der landwirtschaftlichen Nutzung, von einer hohen Verdichtung
auszugehen, die die Versickerungsleistung, aber auch den Bodenluftaustausch einschrankt.
Durch die zuklnftige Versiegelung kann das anfallende Oberflachenwasser lediglich im
Bereich der nicht Giberbaubaren Grundsticksflache versickert werden.

Im Plangebiet befindet sich kein Oberflachengewésser.

Die Schutzbedirftigkeit des Wassers wird vor dem Hintergrund der bestehenden
Vorbelastung, im Verhaltnis zur anstehenden Versiegelung und zusatzlichen Verdichtung als
mittelwertig eingestuft.

4.4 Boden

Im Plangebiet ist die Bodenart Lehm/sandiger Lehm dominant. Dieser zeichnet sich durch
eine gute Wasserfilhrung und eine hohe Wasserhaltung aus. Grundsatzlich hat Lehmboden
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ein optimales Porenvolumen bei gutem Krimelgefliige. Wegen der leichten Bearbeitbarkeit
und des i.d.R. hohen Nahrstoffgehalts, ist der Lehmboden ein guter Standort fur
Kulturpflanzen. Eine Vorbelastung des Bodens durch die landwirtschaftliche Nutzung liegt
vor.

Durch die Bebauung (Versiegelung) werden die Bodenfunktionen vollstandig zerstort, daher
sind die nicht zu versiegelnden und nicht zu verdichteten Bereiche im Plangebiet
aufzuwerten und gleichzeitig eine Vermeidung der Versiegelung anzustreben. Eine
Aufwertung erfolgt am ehesten durch eine Bepflanzung, da somit der Boden mittels
Durchwurzelung aufgelockert und das Bodenporenvolumen vergrof3ert werden kann.
Aufgrund der bestehenden Beeintrachtigung des Bodens durch die Iw-Nutzung wird die
Schutzbedurftigkeit als mittelwertig eingestuft, insbesondere, da Boden nicht vermehrbar ist.

45 Klima

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb der Siedlung; es ist als Offenlandbereich einzustufen
und fungiert als Kaltluftproduktionsflache.

Bei Hauptwindrichtung aus West-Sudwest ist wegen der geringen Bebauung lediglich von
einer geringen Beeintrdchtigung der im direkten Einflussbereich befindlichen Ortslage
auszugehen. Von einer erheblichen Barrierewirkung fir Luftmassen, die zur Durchliftung der
Ortslage beitragen, ist nicht auszugehen.

Durch die flachige Versieglung kommt es zu einer erhohten Aufheizung im Plangebiet, die
aber durch die unbebauten angrenzenden Bereiche relativiert und den mdoglichen
Frischluftaustausch aufgehoben wird, so dass eine Warmeinselbildung mit negativen
Einflussen nicht abzuleiten ist.

Insgesamt ist von einer geringen Schutzbedurftigkeit auszugehen, da sich durch die geringe
GroRRe der Bebauung und die fehlende Beeintrachtigung des Lokalklimas, keine Erheblichkeit
(fehlende Barrierewirkung, fehlende Warmeinselauswirkung) ableiten lasst. Die Verwendung
von PV-Anlagen im Dachbereich werden im Rahmen des Klimaschutzes bei der
Flachenbilanzierung als ausgleichender Faktor gewertet.

4.6 Vorbelastungen
Im Planungsraum und seiner ndheren Umgebung sind folgende Vorbelastungen vorhanden:

Arten- und Biotoppotential
e Siedlungsrand mittelbar angrenzend
e Erschlieung unmittelbar angrenzend
¢ landwirtschaftliche Nutzung

Landschaftsbild /Erholungseignung
e angrenzender Siedlungsbereich
e ErschlieBung unmittelbar angrenzend
¢ landwirtschaftliche Nutzung

Boden
e Verdichtung durch landwirtschaftliche Nutzung des Plangebietes und die daran angrenzenden
Flachen (Hangneigung fuhrt zur verstarkten Belastung, infolge unterirdischer Dinger- und
Pestizideintrage der héhergelegenen, intensiver genutzten landwirtschaftlichen Flachen)

Wasserhaushalt
e Veranderung des Bodenporenvolumens infolge Verdichtung

Lokalklima
e Keine Vorbelastung
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4.7 Zusammenfassung

Aus der Analyse der Schutzgiter ist abzuleiten, dass das Plangebiet eine geringe bis mittlere
Schutzwiirdigkeit aufweist. Es ist anzufihren, dass der Kindergarten sowohl eine geringe
bauliche Grol3e aufweist, als auch einen direkten Siedlungsbezug in einer
ordnungsgemalRen stadtebaulichen Abrundung aufweist und damit zu keiner fingerartigen
Siedlungsentwicklung fihrt, die aus Sicht des Naturschutzes von erheblicher Bedeutung ist.
Allein die Tatsache, dass die Gemeinbedarfsflache auf landwirtschaftlich genutzten Flachen
realisiert werden soll, stellt zwar keine grundsétzliche Geringwertigkeit eines Eingriffes dar;
vielmehr ist die bauliche Entwicklung und die damit zusammenhangenden Auswirkungen auf
die angrenzenden Strukturen ins Verhaltnis zu setzen.

Aus Sicht der Landschaftsplanung ist der Eingriff in die Schutzguter Klima und Wasser,
Boden, Arten und Biotope ausgleichbar, wenn entsprechende Vermeidungs- und
KompensationsmalRnahmen im Plangebiet, bzw. auf externen Flachen umgesetzt werden.
Der Eingriff in das Landschaftsbild kann durch eine Bepflanzung mit heimischen Gehdlzen,
entlang der sidwestlichen und sitdlichen Plangebietsgrenze realisiert werden. Auf diese
Weise entsteht eine harmonische Einbindung des Kindergartens in die Landschaft,
entsprechend der bestehenden Einbindung der bebauten Grundsttcke.
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5 FLACHENBIANZIERUNG

Fur die quantitative Erfassung des Eingriffsumfangs und die Berlicksichtigung anrechenbarer
Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen sowie zur Ermittlung notwendiger
KompensationsmalRnahmen wird die Biotopfunktion bewertet. Bei der Bewertung wird den
einzelnen im Gebiet vorkommenden Biotopen eine aktuelle 6kologische Funktionserfillung
zugeordnet. Die Wertstufen gehen von eins bis zehn (1-2: sehr gering; 3-4: gering; 5-6:
mittel; 7-8: hoch; 9-10: sehr hoch). Die Bewertung der einzelnen Biotoptypen nach ADAM,
NOHL & VALENTIN (1992) ist Tab. 1 zu entnehmen. In Tab. 2 wird der resultierende
Kompensationsflachenbedarf berechnet. In Tab. 3 weist die Gesamtbilanz auf.

Biotoptyp (Status quo) Durchschnittliche Groéfe in m2 Wertpunkte
(aktuelle) okologische
Funktionserfillung
Wiese 50 3037,00 15185,00
Verkehrsflache versiegelt 1,0 85,00 85,00
Wiesenweg 3,5 306,00 1071,00
Einzelbaum 6,0 45,00 270,00
Saum 4,5 103,00 463,50
Summe 3576,00 17074,50

Tabelle 1: FlachengroRen und Bewertung der Biotoptypen nach Adam, Nohl & Valentin (1986)

Die Biotoptypen des Planungsraums weisen einen Wert von 17.074,50 Punkten auf.
Der Eingriffswert wurde folgendermaf3en ermittelt:

Eingriff /IKompensation Werteinstufung nach | GréRe in m? | Wertpunkte
einer
Menschengeneration

Uberbaubare Grundstiicksflaiche GRZ 0,4 0 1396,40 0,00
von 3.491 m2 = 1.396,4 m2/2, zzgl. 50 %

(698,2 m?)

nicht tiberbaubare Flache 3.491 m2 * 0,6, 3 1810,60 5431,80

abzuglich Hecke (44 m?2), Baumpflanzung
(195 m?2) und Einzelbaum 45 m2

Erhalt Einzelbaum 6 45,00 270,00
offentliche Verkehrsflache 1 85,00 85,00
KM 1 Extensive Dachbegriindung 4 4468,80
1.396,40 m2 ohne PV-Anlage 279,20 m? =

1117,20 m?

KM 2 PV-Dachanlage 20 % von 1396,40 0 0,00
m?2 =279,28 m?2

KM 3 Strauchpflanzung 5 44,00 220,00
KM 4 Baumpflanzung 13 St. 4 15 m?/St. 6 195,00 780,00
Summe 3576,00 11255,60

Tabelle 2: Ermittlung des Kompensationswertes
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Gesamtbilanz

Wertpunkte (WP) Eingriff 17119,50
WP Kompensation 11255,60
WP Kompensationsdefizit 5863,90
Ersatzflache (m?) bei Aufwertung um 4 WP 1465,98

Tabelle 3: Gesamtbilanz

Nach Abzug des Kompensationswertes verbleibt ein Kompensationsdefizit von 5.863,90
Wertpunkten. Der Eingriff ist neben den o.g. vorgeschlagen Malinahmen durch weitere
Maflnahmen zu kompensieren. Bei einer Aufwertung von 4 Wertpunkten, ist eine Flache von
ca. 1.466 mz erforderlich.

Hinzu kommt der artenschutzrechtliche bedingte Ausgleich, gemaf § 15 LNatSchG/RLP.

Es ist wegen der Einstufung in Kategorie ,C* bzw. B“ (schlechte Auspréagung), eine Flache im
Verhaltnis 1:1 vorzusehen => Grof3e: 3.126 m?, resultierend aus den Eingriffsflursticken:
Nrn. 49/1+ 50, Flur 3, Gemarkung Oberwinter 639 m3 + 2.487 m2,

Da vom artenschutz- und schutzgutrelevanten Eingriff die gleiche Flache betroffen ist, kann
die Kompensation bei Entwicklung der zerstdérten Funktionen auf derselben Flache
umgesetzt werden. Dies erfolgt auf dem im Eigentum der Stadt Remagen zur Verfliigung
gestellten Grundstick: Gemarkung Oberwinter, Flurstiick Nr. 54, der Flur 21, mit einer Grél3e
von 5.702 m2. Auf der ehemaligen Ackerflache erfolgt die Entwicklung von extensivem
Grlnland: Zielbiotoptyp: Magerwiese/Magerweide ED1/ED?2.

Es verbleibt nach Abzug aus den 0.g. Kompensationsverpflichtungen eine Flache von: 5.702
m2 — 3.126 m2 = 2.576 m?, die flir weitere Eingriffe als Kompensationsflache verwendet
werden kann.
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6 VERMEIDUNGS-, SCHUTZ- UND KOMPENSATIONSMASSNAHMEN
6.1 Vermeidungs- und SchutzmalBhahmen (VS)

VS 1: Erhalt der vorhandenen Gehdlze
Der im nordwestlichen Randbereich des Plangebietes vorhandene Einzelbaum (Salix
caprea) ist zu erhalten.

VS 2: Raumung von Uberschussmassen und Lagerung auf einer zugelassenen
Deponie

Anfallende Massen, die nicht im Baugebiet verwendet werden koénnen, sind aus dem
Plangebiet zu entfernen, um unnétige Verdichtungen und Ablagerungen zu vermeiden.

VS 3: Sachgemaler Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
Wahrend der BaumaRBnahme ist darauf zu achten, dass wassergefahrdende Stoffe (Ole,
Diesel, Fette, etc.) nicht in den Boden gelangen.

6.2 Kompensationsmalnahmen (KM)

Zum Ausgleich der Beeintrachtigungen werden die folgenden KompensationsmalRnahmen
durchgefihrt:

KM 1: Extensive Dachbegrinung

Das Dach des Kindergartengebaudes wird vollstandig als Griindach ausgefihrt.
Dachbegriinungen leisten einen wichtigen Beitrag zur Eindammung der Auswirkungen des
Klimawandels in Stadten und Gemeinden. Sie fordern die Biodiversitat, verbessern das
Mikroklima, reduzieren Luftschadstoffe und vermindern Gerauschemissionen. Zudem
entlasten sie bei starken Niederschlagen die Kanalisation.

Ein passendes Bepflanzungskonzept und die fachgerechte Umsetzung mit geeigneten
Komponenten wird im Rahmen der Entwurfs- bzw. Ausfihrungsplanung erstellt.

KM 2: Entwicklung einer randlichen Eingriinung durch Straucher

Gemall Maflnahmenplan, ist eine zwei Meter breite Hecke entlang der sliddstlichen
Geltungsbereichsgrenze zu entwickeln, so dass ein zusammenhdngender, dichter
Gehdlzkomplex entsteht. Die Strauchhecken sind dauerhaft zu erhalten. Ausgefallene
Gehdlze sind im Falle von zu erwartenden Licken zu ersetzten. Die Strauchhecke soll eine
wechselnde Hohe von 2,5 — 3,0 m haben. Zudem ist mit Bezug zum Nachbarrecht RLP die
Hohe so anzupassen, dass auf den angrenzenden landwirtschaftlichen Flurstiicken keine
Beeintrachtigung durch Verschattung entsteht und die gesetzlichen Abstandsvorgaben
eingehalten werden kénnen (H = 1,5 => Grenzabstand: 0,5 m, bei landwirtschaftlichen
Flachen: 1,0 m, (vgl. Nachbarrecht RLP, A. lll. 3 Hecken)).

Neben der Einbindung in das Landschaftsbild, sind durch die Gehdlzpflanzungen weitere
Multiplikatoreneffekte mittels Entwicklung von Brut- und Nahrungshabitaten, bzw. durch die
Aufwertung der Schutzgtter Boden und Wasser und Mikroklima zu erwarten.

KM 3: Anpflanzung von Laubgehdlzen 1l Ordnung innerhalb des Geltungsbereichs
Gemal MaRnahmenplan sind 13 Laubgehdlze Il. Ordnung tlw. in die Strauchhecke (KM 1)
zu integrieren, tlw. als Baumgruppen zu pflanzen. Die B&dume sind dauerhaft zu pflegen und
bei Abgéngigkeit zu ersetzen.

Ein ausreichender Abstand zum Nachbargrundstick ist gemaR Nachbarschaftsgesetz von
RLP einzuhalten Baume Il. Ordnung: 1,5 m, bei angrenzenden landwirtschaftlich genutzten
Flachen: 3,0 m (Stamm — Grundstiicksgrenze)

Werden Baume entfernt sind diese im Verhaltnis 2:1 zu ersetzen.
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Pflanzschema und Pflanzliste

Pflanzschema Straucher

In der folgenden Abbildung wird die schematische Anpflanzung einer Strauchhecke
dargestellt, mit zu integrierenden Baumpflanzungen.

Die Reihen werden versetzt gepflanzt, so dass eine gleichschenkliger Dreieckverband
entsteht. Der Abstand der Straucher betragt 1,5 m, der Abstand der Reihen 1,0 m. Der
Grenzabstand ist nach den Vorgaben des Nachbarschaftsrechts von RLP einzuhalten.

Abstand der Straucher: 1,50 m
Abstand der Reihen: 1,00 m

15—t 15 —efe— 15 —ete—15 —=

eSS . 4
SEEE |

Abstand der Baume: 10,00 m

Pflanzauswahl/Pflanzqualitat
Im Folgenden wird eine Auswahl von nicht giftigen Pflanzen gegeben. Sie dient der

Orientierung und kann um Arten erweitert werden, die vergleichbare Qualitdt und Eignung
haben.

a) Straucher

Prunus spinosa — Schlehe, verpflanzt, ohne Ballen (0.B.), 3 Triebe (3 TR), Sortierung 60-100 cm
Crataegus monogyna — WeilRdorn, verpfl., 0.B., 3TR, 100-150 cm

Salix purpurea — Purpur-Weide, verpfl.,, 0.B., 3TR, 100-150 cm

Cornus mas — Kornelkirsche, verpfl., 0.B., 5TR, 100-150 cm

Corylus avellana — Haselnuss, verpfl., 0.B., 5TR, 100-150 cm

Carpinus betulus — Hainbuche, verpfl., 0.B., 5TR, 100-150 cm

b) Laubgehdlze Il. Ordnung

Baume Il. GréRenordnung:

Feldahorn Acer campestre
Hainbuche Carpinus betulus
Vogelkirsche  Prunus avium
Eberesche Sorbus aucuparia
Mehlbeere Sorbus aria

Als Mindestpflanzgréf3en gelten fir Laubbaume ein Stammumfang von 8/10 cm in 1 m H6he. Badume
sind fachgerecht zu pflanzen. Dies schliel3t Bodenverbesserungsmallinahmen und andere
MalRnahmen gemal DIN 18916 mit ein. Die gepflanzten Gehélze sind artgerecht zu unterhalten und
ausgefallene Baume sind zu ersetzen.

Die gepflanzten Gehdlze sind artgerecht zu unterhalten und ausgefallene Stréducher/Baume
sind zu ersetzen.
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6.3 Externe Kompensationsmaflnahmen
Zur vollstandigen Kompensation ist folgende Malihahme vorzusehen.

Entwicklung einer extensiven Griunflache
Der Vorhabentrager stellt in der Gemarkung Oberwinter, Flur 21 das folgende Flurstick zur
Kompensation zur Verfliigung: Nr. 54 (Gréf3e: 5.702 m?2)

Es handelt sich um eine ehemalige intensiv genutzte Ackerflache, die sich vollstandig im
Eigentum der Stadt Remagen befindet. Auf der Flache wird die folgende MalRhahme
umgesetzt:

Umwandlung von Acker in Griinland

Vorbereitung der Flache mit Einbringen des Saatgutes, ohne Initialdiingung. Das Einbringen
von Saatgut erfolgt entsprechend 8 44 BNatSchG. (vgl.
www.bfn.de/themen/artenschutz/gefaehrdung-bewertung-management/gebietseigene-
herkuenfte/gebietseigenes-saatgut.html).

Nutzung
Die Flache wird zuklnftig als Mahwiese maximal zweimal pro Jahr, ab dem 15. Juli eines

jeden Jahres, bzw. im September eines jeden Jahres gemaht. Das Mahdgut ist vollstandig
von der Flache zu entfernen. Alternativ kann eine Beweidung gemafien den EULLa-
Vorgaben des Landes RLP vorgenommen werden.

Das Einbringen von Kunstdiinger ist nach erstmaliger Einsaat, sofern dies geboten sein
sollte, zu unterlassen.

Entwicklungsziel

Die Flache dient zum Ausgleich des Eingriffs in magere Wiesen (gemal3 8 15 LNatSchG).
Aufgrund der Lage im gleichen Naturraum mit vergleichbarer Sonneneinstrahlung, wie der
Eingriffsort, wird der dort beeintrachtigte Biotoptyp ED1/ED2 auf der Ausgleichflache
entwickelt und dauerhaft erhalten.

Die Stadt beabsichtigt, das gesamte Flurstlick Nr. 54, der Flur 21, Gemarkung Oberwinter,
mit einer Groél3e von 5.702 m2 extensiv zu bewirtschaften und in den Biotoptyp ED1/ED2 zu
Uberfiihren. Die dadurch entstehende zusatzliche Ausgleichflaiche, abziglich der hier
notwendigen Flache von 3.126 m?, kann die Stadt Remagen bei weiteren Eingriffen in
gleiche Funktionsbereiche, als stadtische Okokontoflache mit einer resultierenden GréRe von
2.576 m2 zur Kompensation heranziehen.


http://www.bfn.de/themen/artenschutz/gefaehrdung-bewertung-management/gebietseigene-herkuenfte/gebietseigenes-saatgut.html
http://www.bfn.de/themen/artenschutz/gefaehrdung-bewertung-management/gebietseigene-herkuenfte/gebietseigenes-saatgut.html
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Messen

Fléche: 3127.28 m?

Abbildung 18: MaRnahmenflache zur Kompensation (3.126,00 m?), Gemarkung Oberwinter, Flur 21, Nr. 54
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Abbildung 19: externe Ausgleichsflache; Blick in stdliche Richtung

Abbildung 20 externe Ausgleichsflache; Blick in stidwestliche Richtung

Abbildung 21: externe Ausgleichsflache; Blick in westliche Richtung

Wird so verfahren, ist der Eingriff aus naturschutzfachlicher Sicht als ausgeglichen zu betrachten.

Hinweis: Zur Erfolgskontrolle sollte alle fiinf Jahre ein Monitoring durchgefuhrt werden, die die
Biotopentwicklung dokumentiert.



Fachbeitrag Naturschutz inklusive artenschutzrechtlicher Potenzialanalyse zum Bebauungsplan ,Kindergarten Bandorf* 22
Stadt Remagen

7 POTENTIALANALYSE ZU STRENG GESCHUTZTEN ARTEN
GEMAR 8§ 44 BNATSCHG

7.1 Rechtliche Grundlagen

Die Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) fuhrte zu einer wesentlichen
Aufwertung des Artenschutzes. Der Bund hat mit dem Gesetz zur Neuregelung des Rechts
des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI., S. 2542) das
Bundesnaturschutzgesetz in eine bundesrechtliche Vollregelung umgewandelt. Dieses
Gesetz trat am 1. Marz 2010 in Kraft.

Die 88 44 und 45 Abs. 7 BNatSchG setzen die Natura-2000-Richtlinien, bezogen auf den
Artenschutz um. 8§ 7 BNatSchG enthalt unter anderem Begriffsbestimmungen zu den
artenschutzrechtlichen Schutzkategorien (z.B. streng geschutzte Arten).

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) gehdren
zu den wichtigsten Beitrdgen der Europaischen Union (EU) zum Erhalt der biologischen
Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel besteht fiir die FFH-Arten und —Lebensraume sowie fiir
alle europaischen Vogelarten darin, einen gunstigen Erhaltungszustand zu bewahren
beziehungsweise die Bestande der Arten und Lebensrdume langfristig zu sichern. Um dieses
Ziel zu erreichen, hat die EU Uber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente
eingefuhrt: das europaische Schutzgebietssystem ,Natura 2000 (Habitatschutz) sowie die
Bestimmungen zum Artenschutz.

Das Artenschutzregime der FFH-RL und der V-RL stellen ein eigenstandiges Instrument fir
den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen sowohl den
physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den Schutz ihrer Lebensstétten. Sie
gelten fir alle Arten des Anhangs IV FFH-RL sowie flr alle européischen Vogelarten. Anders
als das Schutzgebietssystem Natura 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen
flachendeckend — also Uberall dort, wo die betreffenden Arten oder ihre Fortpflanzungs- und
Ruhestatten vorkommen.

Die Notwendigkeit zur Durchfilhrung einer Artenschutzprifung im Rahmen von
Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar
geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7
BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12,
13 und 16 FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt
worden. Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind 88 69 ff
BNatSchG zu beachten.

Die Maf3stabe fir die Prifung der Artenschutzbelange ergeben sich aus dem in § 44 Abs. 1
BNatSchG formulierten Zugriffsverboten.

Es ist verboten,
o wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu

verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

o wildlebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

o Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,
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o wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

Daneben gelten die Artikel 12 und 13 der FFH-Richtlinie und Artikel 5 der Vogelschutz-
Richtlinie.

Die in der Tabelle aufgefiihrten Vogelarten sind im Planungsraum sowie in den
angrenzenden Flachen unter Angabe von Gefahrdungsgrad, Vogelschutzrichtlinie, Status
und Habitatpraferenzen zu erwarten. Daneben gelten die Artikel 12 und 13 der FFH-
Richtlinie und Artikel 5 der Vogelschutz-Richtlinie.

Sollte es im Zuge des Verfahrens dennoch zu einer Verletzung der Verbotstatbestande des 8
44 kommen, besteht nach nationalem Recht unter bestimmten Voraussetzungen die
Mdglichkeit einer Befreiung gemaf § 67 BNatSchG.

Eine vertiefende Untersuchung wurde nicht durchgefiihrt. Der Planungsraum wurde im
Frahjahr/'Sommer 2020 an zwei Begehungen in Augenschein genommen. Die Begehungen
des Plangebietes und dessen Randbereiche dienten der Einschatzung als potentiell
essentielle Habitate (Nahrung, Rickzug, Brut- und Fortpflanzung).

Auf der Grundlage der o.a. Begehungen wird die artenschutzfachliche Bedeutung des
Plangebietes hinsichtlich essentieller Habitat-Strukturen abgeleitet.

7.2 Begehungstage
Insgesamt wurden im UG zwei Begehungstermine im Mai/Juni 2020 durchgefihrt.

Minimum Maximum Mittel Nieder- Sonnen- Max.
Datum Temp. Temp. Temp. schlag schein Windboe Kartierung
[°C] [°C] [°C] [I/m2] [h] [Bft]

17.05.2020 8,3 17,5 11,8 2,4 1,4 4,0 Avifauna
10.06.2020 6,0 26,1 17,9 0,0 13,6 4,0 Avifauna
Tabelle 1: Begehungstage

7.3 Ergebnisse Avifauna
Folgende Arten wurde festgestellt.

Ifd. wissenschaftlicher EEH

Nr. N deutscher Name | RL-RP | RL-D | /VS| Schutz Status UG

ame — R

1 Buteo buteo Mausebussard 888§ Uberflug

2 | Falco tinnunculus Turmfalke 88§ Ruttelflug/NG

3 Columba Ringeltaube 8 NG

palumbus

4 | Alauda arvensis Feldlerche 3 3 § NG/Bv

5 Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 \% 8 JF

6 Motacilla alba Bachstelze 8 NG

7 Erithacus Rotkehlchen 8 NG

rubecula
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Ifd. wissenschaftlicher EFH
Nr. deutscher Name | RL-RP RL-D | /VS| Schutz Status UG
Name = | - | R
8 Sylvia communis Dorngrasmiicke 8 NG
9 Corvus corone Rabenkréhe § NG
10 | Sturnus vulgaris Star \% § NG
Tabelle 2: Ergebnisse der Avifauna-Kartierung (Quelle: artefakt.rlp.de / Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz, Stand
06.08.2020)
Legende:

e Spalte ,Status UG": BV=Brutvogel, Bv=Brutverdacht, NG=Nahrungsgast, JF=Jagdflug uber dem UG

7.4 Bestandsanalyse und MalRnahmen

Vogel

Mausebussard

Regionale Verbreitung

Rund 2050 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass der Mausebussard ein regelmafiger Brut-
und Jahresvogel in geeigneten Lebensraumen in weiten Teilen des Landes ist. Wahrend einige Brutvogel
Rheinland-Pfalz im Winter meist Richtung Sldwesten verlassen, kommen zusétzlich haufig Wintergéaste und
Durchzlgler aus v.a. nérdlichen Regionen vor.

Lebensraum

Bendtigt zum Bruten Baumbestand wie Feldgehdlze und Walder sowie zum Nahrungserwerb offenes Gelande
mit niedriger Vegetation. Stellenweise siedeln Mausebussarde auch in lichteren Teilen geschlossener Wélder,
wenn Nahrungsflaichen wie Schneisen, Lichtungen oder Talwiesen vorhanden sind. AuRerhalb der Brutzeit
halten sich die meisten Individuen tagsuiber tGberwiegend in der freien Feldflur auf, sitzend auf dem Boden, auf
Pfosten oder auf extra fir solche Zwecke aufgestellten h6heren Stecken mit einem quer montierten Sitzholz.

Turmfalke

Regionale Verbreitung

Rund 1400 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass der Turmfalke ein regelmaRiger Brut- und
Jahresvogel in geeigneten Lebensraumen in weiten Teilen des Landes ist.

Lebensraum

Der Turmfalke bendtigt zur Nahrungssuche freie Flachen mit niedriger Vegetation und zum Briten Baume,
Felsen oder Bauwerke. Die Art besiedelt daher fast alle Gebiete, wo diese Gegebenheiten vorkommen, z.B. sehr
offene Ackerlandschaften mit Feldgehélzen, strukturreiche Industriegebiete und den Siedlungsraum. Nicht selten
erfolgen Nestbau und Brut an hohen Kirchtirmen mitten in Stadtzentren. Die Entfernungen, die zum Fang von
Méausen auf offenen Flachen am Stadt-rand zuriickgelegt werden missen, sind dann beachtlich und kénnen
wegen dieses Aufwands den Bruterfolg mindern. In ausgedehnten Waldgebieten beschrankt sich das
Vorkommen auf Randbereiche, breite Talwiesen, Schneisen oder grof3e Lichtungen.

Ringeltaube

Regionale Verbreitung

Rund 1500 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass die Ringeltaube ein regelméaRiger Brut- und
Jahresvogel in geeigneten Lebensrdumen in weiten Teilen des Landes ist. Es kommen sowohl Standvégel als
auch Durchzigler und Géste aus anderen Regionen vor.

Lebensraum

Die Ringeltaube bendtigt Nahrungsflachen mit niedrigem oder lickigem Bewuchs wie Waldlichtungen und Felder
sowie Gehdlze und Baume zum Briiten. Sie kommt urspriinglich, recht scheu, in Waldern und Gehdélzen aller Art
vor, inzwischen aber als Kulturfolger auch dicht und ohne Scheu am Menschen in Parks und Friedhéfen sowie
zunehmend in geholzreichen Gérten und in Grinflachen der Siedlungen.

Feldlerche

Regionale Verbreitung

Rund 1500 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass die Feldler-che ein regelméRiger Brutvogel
in geeigneten Lebensrdumen in weiten Teilen des Landes ist. Durchziigler aus anderen Regionen kommen
hé&ufig vor.
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Lebensraum

Die Art meidet geschlossene Waldgebiete. Im Hunsriick und in weiten Teilen des Pfalzerwaldes fehlt die
Feldlerche. Eine hohe Bestandsdichte wird in exten-siv genutzten Agrarflichen mit hohem Grinlandanteil
erreicht. In einer zu inten-siv genutzten Agrarlandschaft fehlen geeignete Bruthabitate und Nahrung.

Mehlschwalbe

Regionale Verbreitung

Rund 450 Meldungen aus Rheinland-Pfalz seit 2010 belegen, dass die Mehilschwalbe ein regelmaRiger
Brutvogel in weiten Teilen unseres Bundeslandes ist.

Lebensraum

Die Mehlschwalbe bevorzugt den Siedlungsraum. Sowohl in Dorfern als auch in GroRstadten ist sie anzutreffen,
vorausgesetzt ein ausreichendes Nahrungsangebot sowie Nistplatz und verfligbares Nistmaterial sind
vorhanden. Fir die Nahrungssuche bendétigt sie groRe Freiflachen, z.B. Felder, aber auch Seen. Zum Nestbau
missen geeignete Bauwerke und Lehm als Baumaterial in der Nahe zur Verflgung stehen.

Bachstelze

Regionale Verbreitung

Weit Uber 1000 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass die Bachstelze ein regelmafiger
Brutvogel in geeigneten Lebensraumen in weiten Teilen des Landes ist. Die meisten Bach-stelzen bleiben nur
wahrend der Sommermonate in Rheinland-Pfalz und ziehen im Winter in mildere Regionen. Im Winterhalbjahr
kommt es jedoch auch verstarkt zum Durchzug von Bachstel-zen aus nordlichen Gebieten. Aufgrund aktueller
Beobachtungen in den Wintermonaten kann von einer zunehmenden Uberwinterungstendenz der Bachstelzen in
Rheinland-Pfalz ausgegangen werden. Auf das Vorkommen dieser Art im Winter sollte besonders geachtet
werden.

Lebensraum

Die Bachstelze britet auf offenen bzw. halboffenen Flachen mit fehlender oder niedriger Vegetation, bevorzugt
in Gewassernahe, aber auch fernab am Rand landlicher Siedlungsstruktur sowie in der Innenstadt, auf
Mulldeponien und an Gleisanlagen. Die Art benétigt Nischen oder Halbhdhlen zum Nisten. Auf3erhalb der
Brutzeit findet man die Bachstelze haufig an Gewassern, aber auch auf anderen Flachen, an denen ein
ausreichendes Nahrungsangebot vor-handen ist, z.B. auf Kiesdachern und an Gebaude-Wanden, in Klaranlagen
sowie auf frisch gepfliigten Ackern.

Rotkehlchen

Regionale Verbreitung

Weit Uber 1000 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass das Rotkehlchen ein regelmafiger und
haufiger Brut- und Jahresvogel in geeigneten Lebensrdumen in allen Landesteilen ist.

Lebensraum

Rotkehlchen kommen wéahrend der Brutzeit in fast allen Waldhabitaten mit mdglichst reichem Unterholz vor,
sowie in Gebulschen, Hecken, Feldgeholzen, Parks, Friedhdfen und Garten. Im Winter kaum in gréf3eren
Waldungen, sondern meist in Garten und an Gewassern.

Dorngrasmiucke

Regionale Verbreitung

Rund 1100 Meldungen aus Rheinland- Pfalz seit 2010 belegen, dass die Dorngrasmiicke ein regelmafiger Brut-
und Sommervogel in weiten Teilen unseres Bundeslandes ist.

Lebensraum

Die Dorngrasmicke bevorzugt Offenland mit mindestens einzelnen Bischen, Dornengestripp oder
Hochstaudenflu-ren, z. B. auf Odlandflachen, Dammen oder Kahlschlagflichen. Auf niedrig bewachsenen
Flachen sind zur Reviergrin-dung zwei bis drei Singwarten nétig, welche aber nur wenig aus dem ubrigen
Bewuchs herauszuragen brauchen.

Rabenkrahe

Regionale Verbreitung

Rund 2000 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass die Rabenkréhe ein sehr haufiger Brut- und
Jahresvogel in geeigneten Lebensraumen in allen Landesteilen ist.

Lebensraum

Die Rabenkrahe besiedelt als sehr anpassungsfahige Art die halboffene Landschaft mit Gehdlzen und
Baumgruppen, in der Waldlandschaft bevorzugt sie die Randbereiche, Lichtungen und wiesenreiche Taler. Auch
in innerstadtischen Wohngebieten, Schulh6fen, Parks und Griinbereichen, etwa entlang von AusfallstralRen, oder
an jeder Art von Millplatzen kann man die Rabenkrdhe beobachten. Grinland und Feldflur werden als
Nahrungsgebiet benétigt. Die groRRflachige Monotonisierung der Agrarlandschaft (Mais, Getreide) und begleitend
die Entfernung von Hecken und Streuobstparzellen hat eine Verdrangung bzw. ein Ausweichen der Art in den
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durchgriinten Bereich der menschlichen Siedlungen verursacht.

Star

Regionale Verbreitung

Rund 1300 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass der Star ein regelméaRiger und héaufiger
Brut- und Jahresvogel in geeigneten Lebensrdumen in allen Landesteilen von Rheinland-Pfalz ist. Die meisten
Brutvogel verlassen das Bundesland im Winter Richtung Sudwesten. Zu uns kommen héaufig Durchzigler und
Wintergéaste aus anderen, meist norddstlichen kalten Regionen, die sich in dieser Jahreszeit vornehmlich in den
milderen Niederungsgebieten aufhalten.

Lebensraum

Der Star lebt in lichten Laub- und Misch-wéldern, wobei er vor allem ihre Rand-bereiche bevorzugt. Ferner halt
er sich in Feldgehdlzen, Streuobstflachen, Parks und Friedhtéfen sowie in Gartenanlagen aller Art, auch in
Weinbergen, und Alleen auf. Als Héhlenbriter ist er auf Naturhdhlen an Baumen angewiesen, nimmt aber auch
sehr gerne kinstliche Nist-hdhlen an. Zur Nahrungssuche benétigt der Star teils kurzrasige Flachen wie
Viehweiden oder auch Sportrasen, aber auch Obstanlagen, fruchtende Hecken, Gebische und Weinberg-
Anlagen. Oft ist er im Winter in Trupps an Fitterungsplatzen zu beobachten.

Die Arten des Planungsraums sind Uberwiegend haufig vorkommende Arten mit rdumlichem Bezug zum
Offenland zu beobachten sind. Es ist davon auszugehen, dass der Planungsraum und die daran angrenzenden
Flachen durch Vogel Gberwiegend als Nahrungshabitat genutzt werden. Eine Brut (u.a. der Feldlerche) konnte
im Plangebiet und daran unmittelbar angrenzend nicht nachgewiesen werden.

Vorkommen von Végeln im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen [] potentiell mdglich
Erhaltungszustand der lokalen Population: gering — mittel (*)

Die o.a. Vogelarten nutzen den Planungsraum, vor allem aber auch die daran angrenzenden, zum Teil mit
Gehélzen vorhandenen privaten Ziergartenbereiche vorwiegend als Nahrungs- und teilweise auch als
Rickzugshabitat. Daher ist festzuhalten, dass das Plangebiet aufgrund der direkten Lage zu Wohngebieten mit
Gartengrundstiicken insgesamt die Grundvoraussetzung fur die relative Artenvielfalt darstellt.

Das fehlende Brutvorkommen im Plangebiet und daran angrenzend, wird sowohl auf die landwirtschaftliche
Nutzung des Offenlandes, als auch auf die anthropogenen Einflussfaktoren im unmittelbar angrenzenden
Wohngebiet zurlickgefiihrt (Larm und Bewegungsunruhe).

Wegen der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, in Verbindung mit den unmittelbar angrenzenden
anthropogenen Stéreinflissen durch das Wohngebiet, der lokalen Erschlieung, weist der Planungsraum eine
geringe bis mittlere Qualitat hinsichtlich des Erhaltungszustandes der lokalen Population auf.

Eine hochwertige Qualitatseinstufung erfolgte, sofern der Planungsraum als essentielles Nahrungs-, Rickzugs-
und Brut- und Fortpflanzungshabitat von essentieller Bedeutung wére; eine geringwertige Einstufung, wenn im
Planungsraum aufgrund fehlender Habitat-Strukturen, allenfalls eine Nutzung z.B. durch Uberfliige, bzw. eine
vollige Meidung der Arten stattfinden wiirde, stets eingedenk der Gré3e des Plangebietes und dessen Lage im
Raum.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Bei einer Planrealisierung werden keine Strukturen zerstort, die fir die o.a. Arten, aber auch fur die darlber
hinaus im Plangebiet vorkommenden Voégel, zu erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen flhren. Eine
Betroffenheit ist nicht erheblich.

Die schon zum jetzigen Zeitpunkt bestehenden Stdrungen durch Larm und Bewegungsunruhe, fihren bei der
geplanten Nutzung nicht zu keiner nachhaltigen Betroffenheit der Arten, mit der Folge, dass die lokale
Population keiner erheblichen Gefédhrdung ausgesetzt ist, da keine Brutstétten im Plangebiet zerstért werden
und vergleichbare Nahrungshabitate unmittelbar angrenzend vorhanden sind.

Folgende Konflikte sind im UG gegeben:
e ganzjahrige landwirtschaftliche Bewirtschaftung
e Larm und Bewegungsunruhe in angrenzenden Garten der Siedlung
¢ Nah- und Feierabenderholung im Bereich der Erschlieung

Ableitungen/Konsequenzen:
e Arten, wie die Feldlerche, finden unmittelbar angrenzend ausreichende gleichwertige Habitate
e Erhalt der Gehélze im Plangebiet

Eine Betroffenheit der Avifauna ist nicht abzuleiten.
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Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen
Vermeidungsmafinahme
e Erhalt aller Gehdlze (Baume und Straucher) im Planungsraum

Mafnahme

[ ] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme (CEF-MaRnahmen)

Prognose oder Bewertung der Tétungstatbesténde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
Anlage- oder baubedingte Tdétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ ] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang wird nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

e Keine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten planungsrelevanter Arten

e Eine baubedingte Zunahme des Kollisionsrisikos (Befahren des Plangebietes mit Baumaschinen), ist fiir
Végel (Meidungs- und Fluchtverhalten) nicht zu erwarten.

e Erdarbeiten vor, bzw. nach der Brut- und Aufzuchtzeit (September - Méarz)

e Erhalt aller Gehdlze (Baume und Straucher) im Planungsraum

Anlage- und baubedingte Tétungen sind auszuschlief3en.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (844 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung, erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Vogel
e Keine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten planungsrelevanter Arten

e Eine betriebsbedingte Zunahme des Kollisionsrisikos (Befahren des Plangebietes mit Baumaschinen),
ist fur Végel (Meidungs- und Fluchtverhalten) nicht zu erwarten.
e Erdarbeiten vor, bzw. nach der Brut- und Aufzuchtzeit (September - Mérz)

e Erhalt aller Gehdlze (Baume und Straucher) im Planungsraum

Betriebsbedingte Tétungen sind auszuschlie3en

Pot. Brutvégel im Umfeld

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ ] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkol. Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt.

Okol. Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

e Wegfall des Plangebiets als Nahrungs- und Riickzugshabitat, jedoch mit unmittelbar angrenzenden,
gleichwertigen Biotopstrukturen
e Keine mafgebliche Veranderung des Plangebietes gegenuber dem Status quo

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauer-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
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[ ] Die Stdrung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen des Uberwiegend als Nahrungshabitat genutzten Bereichs, ergeben sich bau- und betriebsbedingt
durch v. a. Larm und visuelle Effekte. Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der

lokalen Population, ist mit Bezug zu der bestehenden Vorbelastung und der geplanten Bebauung nicht zu
erwarten. Es kommt zu keinen wesentlichen Stérungen.

[ ] Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Grinde fur eine Ausnahme erforderlich)

[ ] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
treffen nicht zu, unter Berlicksichtigung folgender

Maf3nahmen:
e Erdarbeiten vor, bzw. nach der Brut- und Aufzuchtzeit (September - Méarz)
e Randliche Eingriinung zur Steigerung der Habitatfunktion (Eingriffsregelung)
e Erhalt aller Gehdlze (Baume und Straucher) im Planungsraum

(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

7.5 Grinlandkartierung
Die reale Vegetation wurde, wie auf der folgenden Abbildung dargestellt, aufgenommen.

GK Bandorf
B Aufnahmefliche
[ Untersuchungsgebiet

Abbildung 22: UG (gruin) und Kartierungsflachen (pink)

Methodik

Bei der Schatzung der Artméchtigkeit wurde folgende Aufnahmeskala verwendet:

r =1 Individuum

= 2-5 Individuen und Deckung unter 5%

= 6-50 Individuen und Deckung unter 5%

Uber 50 Individuen und Deckung unter 5% bzw. Individuenzahl beliebig und Deckung 5-25%
Individuenzahl beliebig, Deckung 26-50%

= Individuenzahl beliebig, Deckung 51-75 %

= Individuenzahl beliebig, Deckung 76-100%

a b~ WO N PP+
1
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Bei der Soziabilitat werden das Wuchsverhalten der einzelnen Arten und ihre Verteilung in
der Aufnahmeflache bewertet. Es finden folgende Schatzwerte Verwendung:

= einzeln wachsend
= in kleinen Gruppen oder horstweise wachsend
in kleinen Flecken oder Polstern wachsend

in kleinen Kolonien bis ausgedehnten Flecken (Teppichen) wachsend

ga A W N B
1

= in grof3en Herden wachsend

Die Vegetationsaufnahmen sind gemafRl der pflanzensoziologischen Synsystematik in
soziologischen Tabellen geordnet worden. Die Gliederung erfolgt entsprechend der
Charakter- und Differentialarten der jeweiligen Gesellschaften, fiir die folgende Abkirzungen
verwendet werden:

= Ordnungscharakterart
= Verbandscharakterarten
= Klassencharakterart

m X <O

= Begleiter

Weitere Abkulrzungen:

FFH-LRT / 8 15 LNatSchG RLP obligatorisch:

os = gesellschaftstypische Artenkombination vorhanden

kk1 = Krauteranteil > 20 %

kk2 = Storzeigeranteil < 25 %

kk3 = mind. 4 Arten Arrhenatherion., davon mind. 1 frequent, Deckung Arten Arrh. > 1 %

Die Aufnahmeflachen wurden kartographisch bzw. mittels GPS (ETRS 1989 UTM Zone 32N)
erfasst.

Fir jede einzelne Flache wurde dann eine Erhaltungszustandsbewertung gemaf den Bogen
des Landesamtes durchgefiihrt. Flachen mit C und niedriger B-Bewertung sind bei
geeigneten Malnahmen ausgleichbar, A- und B-Flachen sind in der Regel nicht
ausgleichbar.

Aufnahme typische Arten
Lebensraumtyp

Datum 26.05.2020 weitere Arten
Lebensraumtyp

Koordinaten 372349.22 Stdrzeiger

5607814.23

Aufnahmeflache in gm: 25

Deckung in %: Krautschicht 100

Syntaxon Arrhenatherion Biotoptyp ED1

Artenzahl 19 § 15 LNatSchG ja
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LRT-Artenzahl 9 FFH-LRT 6510
EHZ Struktur C Kriterium os ja
EHZ Arten B Kriterium kk1 ja
EHZ Gefahrdung C Kriterium kk2 ja
EHZ Gesamt C Kriterium kk3 ja
Anteil Krauter > 20 % Anteil Stérzeiger <25%
AV Arrhenatherum elatius +.1
(@) Dactylis glomerata. s.str. +.1

Trisetum flavescens +.1

Leucanthemum vulgare +.1

agg.

Pimpinella major +.1

Heracleum sphondylium +.1
K Alopecurus pratensis 1.3
K Cynosurus cristatus 2.3

Festuca rubra agg. 4.5

Taraxacum officinale agg. 1.3

Holcus lanatus 1.2

Trifolium dubium +.1

Lathyrus pratensis +.1

Trifolium pratense +.1

Ranunculus acris 2.2
B Anthoxanthum odoratum 2.3

Plantago lanceolata 1.3

Cerastium glomeratum +.1

Rhinanthus minor 2.3

Bewertungskriterien zur Aufnahmeflache gemall Anregungen des LfU und Kartieranleitung (LOEKPLAN

2020):

1) Vorkommen seltener/geféhrdeter Arten
Flora: nein
Fauna: Nahrungshabitat fur Avifauna

2) Erhaltungszustandsbewertung

B C/B/C

Magerwiese, Stérungszeiger.

2.1. Vollstéandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen
C-Bewertung: Festuca rubra-Dominanz, Krautanteil bei ca. 21. %.
2.2. Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Artenspektrums
B-Bewertung

Lebensraumtypische Arten > 8 (9)

mittlere Anteil Magerkeitszeiger

2.3.Beintrachtigungen

C-Bewertung:

Vermehrt Storzeiger

Befahren
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3) Flache als Teil eines Biotopverbundes:
nur lokale Bedeutung

Ergebnis: Erhaltungszustand ,C*

7.6 Zusammenfassung
Es kann festgehalten werden, dass der Planungsraum nach Inaugenscheinnahme
Uberwiegend als temporares Nahrungs- und Rickzugshabitat genutzt wird.
Der Planungsraum stellt zum jetzigen Zeitpunkt keine Flache dar, die im Falle einer
Bebauung, gegenuber dem Status Quo zu erheblichen und nachhaltigen Beeintréachtigungen
planungsrelevanter Arten fuhren wird, da im Plangebiet keine Habitatstrukturen bestehen,
die von essentieller Bedeutung sind, bzw. héherwertige Strukturen erhalten werden. Durch
den Wegfall der Grunlandflache, kommt es zu einer Vergramung faunistischer Arten durch
den Verlust von temporaren Nahrungshabitaten. Dieser Verlust wird auf den angrenzenden
Flachen mit vergleichbaren Qualitaten ausgeglichen.
Der Eingriff erfolgt auf Grunlandflachen die gemaf des Kartierungsergebnisses als pauschal
geschutzte Flachen der Kategorie ,C* (8 15 LNatSchG/RLP) einzustufen sind. Es bedarf
daher einer Ausnahmegenehmigung gemafR 8 45 BNatSchG. Der Ausgleich wird auf der,
unter Kapitel 6, aufgefuhrten Flache umgesetzt.
Der Planungsraum weist keine faunistischen Ruhe- und Fortpflanzungsorte auf (Orte, an
dem sich die Tiere nicht nur voriibergehend niederlassen, sondern den artspezifischen
Ansprichen gentigenden und storungsfreie Aufenthalte ermdglichen), die den Schluss
zulassen, dass im Falle der Bebauung, lokale Populationen zerstért oder erheblich und
nachhaltig beeintrachtigt werden.
Aus artenschutzrechtlicher Sicht fiihrt eine Bebauung zu keinerlei negativen Auswirkungen
fur besonders und streng geschiitzte Arten. Daher steht ihr aus artenschutzrechtlichen
Grinden nichts entgegen. Es kann zum Zeitpunkt der Erstellung der Planung festgehalten
werden, dass durch die Umsetzung der Planung keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG festgestellt werden kdnnen.
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